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INTISARI

Penelitian ini dilaksanakan di Kota Surakarta Bagian Timur dan Kabupaten Karanganyar
dengan tujuan untuk : (1) mengkaji pendapat masyarakat di sekitar flyover mengenai
kondisi lalu lintas sebelum dan sesudah dibangunnya flyover, (2) mengkaji pengaruh
flyover terhadap lalu lintas di sekitar flyover dan, (3) mengkaji kegiatan usaha masyarakat
di sekitar flyover setelah dibangunnya flyover. Penelitian ini merupakan penelitian
deskriptif, penelitian ini menggunakan teknik “Non Probability” untuk pengambilan
sampel menggunakan “Purposive Sampling” dan untuk sampel yang diambil
menggunakan “Indepth Interview ”. Data dikumpulkan dengan metode survey, observasi,
serta pencatatan dokumen. Hasil penelitian ini menunjukkan bahwa (1) kondisi lalu lintas
sebelum adanya bangunan flyover mengalami kemacetan dan setelah adanya bangunan
flyover kondisi lalu lintas menjadi lancar, (2) puncak volume lalu lintas terdapat pada jam
07.30-08.30 WIB. Sebagian besar jenis kendaraan yang mendominasi pada tiga titik
penelitian ini adalah Sepeda Motor (MC), Kendaraan Ringan (LV) dan Kendaraan Berat
(HV). Di jalan Raya Palur, MC sejumlah 1334 kend/jam, LV 667 kend/jam, dan HV 39
kend/jam dengan jumlah volume arus lalu lintas 984,5 smp/jam. Jalan Solo-Karanganyar,
MC sejumlah 1336 kend/jam, LV 750 kend/jam, dan HV 48 kend/jam dengan jumlah
volume arus lalu lintas 1079,6 smp/jam., sedangkan jalan Solo-Sragen, MC sejumlah
1340 kend/jam, LV 749 kend/jam, dan HV 49 kend/jam dengan jumlah volume arus lalu
lintas 1654 smp/jam. Total kecepatan rata-rata pada tiga jalan pada titik penelitian
tersebut adalah 52,54 km/jam. Rata-rata derajat kejenuhan yang diperoleh pada tiga titik
penelitian yaitu 0,59 yang mana derajat kejenuhan di tiga titik penelitian masih dalam
level aman (MKJI 1997), sedangkan untuk tingkat pelayanan jalan (Level of Service)
yang diperoleh termasuk dalam kategori B yang artinya arus lalu lintas di sekitar flyover
masih dalam level aman dengan kecepatan kendaraan yang sedikit terbatas, akan tetapi
pengguna jalan masih bebas dalam memilih kecepatannya. Kegiatan usaha yang ada
disekitar flyover setelah adanya bangunan flyover menjadi sepi karena berkurangnya
pengunjung yang datang serta dominan pelaku usaha berpendapat negatif adanya
bangunan flyover yang berdampak pada kegiatan usaha mereka.

Kata kunci : Kondisi lalu lintas, volume lalu lintas, derajat kejenuhan dan pelaku usaha
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ABSTRACT

This research was conducted in the Eastern Surakarta City and Karanganyar Regency
with the aim of: (1) reviewing the opinions of the community around the flyover
regarding traffic conditions before and after the construction of flyovers, (2) assessing the
effect of flyover on traffic around the flyover and, (3 ) reviewing the business activities of
the community surrounding the flyover after the construction of the flyover. This research
is a descriptive study, this study uses the technique of "Non Probability" for sampling
using "Purposive Sampling" and for samples taken using "Indepth Interview". Data is
collected by survey, observation, and document recording methods. The results of this
study indicate that (1) the traffic conditions before the flyover building are congested and
after the flyover building the traffic conditions are smooth, (2) the peak of the traffic
volume is at 07.30-08.30 WIB. Most types of vehicles that dominate the three research
points are Motorbikes (MC), Light Vehicles (LV) and Heavy Vehicles (HV). On Jalan
Raya Palur, MC numbered 1334 vehicles / hour, LV 667 vehicles / hour, and HV 39
vehicles / hour with a total traffic flow volume of 984.5 pcu / hour. Jalan Solo-
Karanganyar, MC numbered 1336 vehicles / hour, LV 750 vehicles / hour, and HV 48
vehicles / hour with a total traffic flow volume of 1079.6 pcu / hour, while the Solo-
Sragen road, MC numbered 1340 vehicles / hour , LV 749 vehicle / hour, and HV 49
vehicles / hour with a total traffic flow volume of 1654 pcu / hour. The total average
speed on the three roads at the study point was 52.54 km / hr. The average degree of
saturation obtained at the three research points is 0.59, where the degree of saturation in
the three research points is still in a safe level (MKJI 1997), while the level of service
(Level of Service) obtained is included in category B which means the traffic flow around
the flyover is still at a safe level with a slightly limited vehicle speed, but road users are
still free to choose the speed. The business activities that exist around the flyover after the
flyover building becomes deserted due to the reduced number of visitors who come as
well as the dominant business operators argue that there is a flyover building that has an
impact on their business activities.

Keywords : Traffic conditions, traffic volume, degree of saturation and business actors
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